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INTERESSADOS: MARIA JOAO EVENTOS LTDA. - EPP; SIGMA LOCACOES E
EVENTOS EIRELI- EPP; SOTEFYS SERVICOS LTDA. - EPP; SR. ANDRE
MENDONCA BRASILETIRO DE OLIVEIRA; SRA. JULIANA RODRIGUES DE SOUZA
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BARROS - OAB/PE N° 16.012;

RELATOR: CONSELHEIRO SUBSTITUTO MARCOS ANTONIO RIOS DA NOBREGA
PRESIDENTE: CONSELHEIRO RANILSON RAMOS

RELATORIO

Trata-se de Auditoria Especial instaurada na Fundacgédo
de Cultura da Cidade do Recife - FCCR, a partir de Denuncia
formulada pela empresa Mega Star Produgdes Ltda. (PETCE
n°® 103.658/2012) a respeito de irregularidades na contratagdo de
servigos de sonorizagdo e iluminag¢do para o ciclo natalino e de
réveillon do exercicio financeiro de 2012.

Entre os elementos integrantes dos autos, destacam-se:

1) Denuncia, ofertada pela empresa Mega Star Producdes
Ltda. sob o PETCE n° 103.658/2012 (fls. 01-05, vol. 01);

2) Relatério de Auditoria, confeccionado pela Divisé&o
de Contas da Capital (fls. 320-327, vol. 02);

3) Defesas escritas, apresentadas por: Sotefys Servicos

Ltda. - EPP (fls. 341-373, vol. 02); Tulio Vasconcelos Vieira dos
Anjos (fls. 375-383, wvol. 02); Sigma Locacgbdes e Eventos Eireli -
EPP (fls. 532-619, wvol. 04); Maria Jodo Eventos Ltda. - EPP

(fls. 385-469, vol. 03); e Mércia Chagas de Souza, entdo Gerente
de Operacdo e Operacionalizacdo da FCCR (fls. 471-526, vol. 03);
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4) Nota Técnica de FEsclarecimentos, elaborada pela
Divisdo de Contas da Capital (fls. 622-627, wvol. 04);

5) Defesas FEscritas, ofertadas por: Maria Jodo Eventos
Ltda. - EPP (fls. 630-637, vol. 04); Sotefys Servicos Ltda. - EPP
(fls. 638-656, vol. 04);

6) Nota Técnica de FEsclarecimentos, elaborada pela
Divisdo de Contas da Capital (fls. 658-662, vol. 04);

7) Parecer do MPCO n° 716/2014, da lavra da Procuradora
Germana Laureano (fls. 666-674, vol. 04).

Apbs procedimentos usuais de auditagem, a equipe
técnica apontou as seguintes irregularidades:

a) Pagamento de diarias de locagdo de equipamentos em
quantidade superior a wutilizada, em prejuizo ao erario de
RS 238.146,65 (item 3.1 do Relatério de Auditoria);

b) Divergéncias nas datas dos eventos em alguns podlos
de animagdo do Ciclo Natalino (item 3.2 do Relatdrio de
Auditoria); e

c) Pagamento de diarias de locagdo de equipamentos em
quantidade superior a permitida (item 3.3 do Relatério de
Auditoria).

Os Interessados apresentaram Defesa em relacdo aos
apontamentos constantes do Relatdério de Auditoria.

Em exame dos argumentos e documentos apresentados ao
ensejo da formulacdo das Defesas, concluiu a Auditoria, em sede
de Notas Técnicas de Esclarecimentos, pela manutencdo dos
apontamentos iniciais, reduzindo, todavia, para RS$ 193.030,00 o
dano apurado em razdo de pagamentos a maior de didrias de locacédo
de equipamentos.

Com esse estdgio de informacdo, aportou o feito no
Ministério PuUblico de Contas, para fins de andlise e emissé&o de
Parecer.
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Foi emitido o Parecer MPCO n° 716/2014, da lavra da
Procuradora Germana Laureano, opinando pela irregularidade do
objeto da Auditoria Especial.

E o relatério.

VOTO DO RELATOR

Por medida de economia processual, transcrevo na
integra a anadlise efetuada no Parecer do MPCO n° 716/2014, uma
vez que traz uma andlise pormenorizada das irregularidades,
cotejando os argumentos da defesa:

2. ANALISE

Por método, examinarei em tdépicos individuais e apartados
cada uma das irregularidades apontadas pela &rea técnica,
procedendo ao cotejo com a argumentacdo lancada nas razdes
de Defesa, com vistas a perscrutar sua subsisténcia, diante
do articulado pelos Interessados.

2.1. Ilegitimidade Passiva suscitada pelo Sr. Tualio de
Vasconcelos Vieira dos Anjos

A responsabilidade pela falha descrita no item 3.1 do
Relatério de Auditoria, pertinente ao pagamento de didrias
de locacdo de equipamentos em quantidade superior aquela
efetivamente utilizada, foi atribuida a Sra. Mércia Chagas
Souza em conjunto com as empresas Maria Jodo Eventos Ltda.,
Sigma Locacdo e Eventos e Sofetys.

A notificacdo da empresa Sigma Locacgdo e Eventos foi
implementada na pessoa do Sr. Tulio de Vasconcelos Vieira
dos Anjos (f1l. 336, vol. 02), que suscitou sua
ilegitimidade para representar a entidade, bem como para
figurar no feito, porquanto ao tempo dos fatos auditados,
bem como do ato de notificacdo, nédo mais integrava o quadro
societdrio da referida empresa, haja vista a alienacdo de
suas cotas em 27.08.2010, conforme instrumento particular e
respectiva alteracéo contratual da sociedade Sigma,
coligido as fls. 377-383 (vol. 02) dos autos.

Compulsando os autos, verifico que o Sr. Talio de
Vasconcelos Vieira dos Anjos ndo fora notificado para se
defender em nome préprio, mas sim na condicéao de
representante legal da empresa Sigma - a quem fora imputada

responsabilidade por falha identificada no feito.
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Logo, forgcoso reconhecer que a parte que figura nos autos
na condicdo de Interessada é a pessoa juridica Sigma e ndo
o Sr. Talio de Vasconcelos Vieira, a quem coube tdo somente
receber o ato de notificacéo.

Logo, resta impossibilitado o atendimento de seu pleito, de
exclusdo do feito, afinal nele Jjamais figurou em nome
préprio.

Caberia, isto sim, a implementacdo de nova diligéncia
notificatéria da empresa Sigma, desta feita, dirigida ao
atual representante legal. Todavia, verifico que, a partir
da manifestacdo do Sr. Tulio de Vasconcelos Vieira, essa
providéncia foi adotada (fl. 530; vol. 03), dai sobrevindo
manifestacdo defensiva daquela pessoa Jjuridica (fls. 532-
619; vols. 03-04).

Logo, entendo que resta prejudicada a arguigdo em lume.

2.2. Pagamento de diarias de 1locagdo de equipamentos em
quantidade superior a utilizada (item 3.1 do Relatério de
Auditoria)

Deu conta a empresa Denunciante de que os preg¢os praticados
no ambito dos contratos de locacdo de equipamentos de
sonorizacdo e iluminacgédo, oriundos da Ata de Registro de
Precos afeita ao Pregdo Eletrdénico n° 09/2011, divergem
daqueles praticados no mercado, em relacdo a quantidade de
didrias e aos equipamentos especificados.

Ao examinar a documentacdo pertinente, detectou a Auditoria
que, apesar de o0s prec¢os unitdrios das didrias de locacgéo
de equipamentos de sonorizagdo e iluminac¢do estarem
compativeis com a Ata de Registro de Precos com fulcro na
qual efetuadas as contratacgdes, houve pagamento de
quantidade de didrias superior ao numero de dias dos
eventos festivos, constantes das ordens de servico e da
programacdo fornecida pela Fundacgcdo de Cultura do Recife,
em prejuizo ao erario de RS$ 238.146,65, conforme tabela
confeccionada as fls. 323 e 324 (vol. 02) dos autos.

A responsabilidade pela falha foi imputada a Sra. Mércia
Chagas Souza, Gerente de Operagdo e Operacionalizacdo da
FCCR, que subscreveu a solicitacdo das ordens de servigo e
atestou as notas fiscais para um quantitativo superior ao
utilizado, em carater solidario com as empresas
beneficiadas: Maria Jodo Eventos Ltda., Sigma Locacdo e
Eventos e a Sotefys Servicos Ltda.,em razdo de terem
recebido indevidamente recursos publicos.”
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Ao se manifestar, a empresa Sofetys Servicgos LTDA.,
apontada como beneficiada pelo recebimento de 39 diédrias a
mais de que aquelas efetivamente utilizadas, deu conta da
necessidade de disponibilizacdo dos equipamentos locados em
quantidade de dias superior ao do evento propriamente dito,
haja wvista as necessidades de ensaio, montagem e
desmontagem das estruturas.

Na mesma linha foi a tese apresentada pela empresa Maria
Jodo Eventos Ltda., que noticiou, ainda, ter havido
requerimento de acréscimo de equipamentos por parte da Sra.
Mércia Souza, a fim de atender a solicitacdo dos artistas
que iriam se apresentar nas festas de final de ano, sem o
equivalente aumento do preco praticado.

A empresa Sigma Locag¢des de Equipamentos Ltda., na mesma
senda, argumentou com a necessidade de dias extras para
montagem e desmontagem dos equipamentos, bem como para
testes de som, acrescentando gque a Fundacdo de Cultura da
Cidade do Recife - FCCR, ao emitir os empenhos, cometeu
erros quanto aos lotes das Atas de Registros de Precos bem
como quanto a descricdo das finalidades dos gastos,
substituindo, por vezes, o réveillon pelo ciclo natalino,
de modo a confundir os valores reais dos servicgos.

No mesmo sentido, da necessidade de dias excrescentes ao
evento para a montagem e desmontagem dos equipamentos, a
Defesa ofertada pela Sra. Mércia Chagas de Souza, entéao
Gerente de operacdo e operacionalizacdo da entidade
auditada.

Em andlise das razdes defensivas, vislumbrou a Auditoria,
em sede de NTE, plausibilidade no pagamento de didrias de
locacdo também nos dias antecedente e subsequente dos
eventos, dada a necessidade de montagem e desmontagem dos
equipamentos, aquiescendo, ainda, com o pagamento de
didrias afeitas aos dias 21 e 22 de dezembro, mercé da
comprovacdo, emergente da programacdo de fl. 356, de que
houve apresentacdo no polo Dona Lindu em tais datas.
Reduziu-se, assim, para R$ 200.030,00 o wvalor do dano
resultante do pagamento a maior de didrias de locacdo de
equipamentos.

Em nova manifestacdo, desta feita acerca dos termos da NTE,
a empresa Maria Jodo Eventos Ltda. reiterou sua
argumentacdo primitiva, no sentido de terem sido fornecidos
equipamentos “maiores” que os licitados, a fim de atender
as necessidades das atragdes. Alegou que se trata de
pratica corrente no Municipio do Recife, a contratacdo de
empresa vencedora de um lote de equipamentos de pequeno
porte para eventos de grande porte.
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As mesmas consideracdes foram tecidas em nova Defesa

ofertada pela empresa Sotefys Servicgos Ltda., que
reconheceu que a utilizacdo de equipamentos de maior porte
e melhor qualidade - reclamada pela FCCR - exigiu o
pagamento de uma quantidade maior de didrias para compensar
o custo - procedimento adotado pelas ultimas gestdes da

Prefeitura do Recife.

Em nova NTE, foram examinados os termos das Defesas
complementares, concluindo-se, pela reducdo do valor do
dano para RS 193.030,00, face a apresentacéo de
documentacdo comprobatdéria de que houve eventos na Praca do
Arsenal entre 22 e 23 de dezembro. Anotou-se que a
documentacdo apresentada pela Administracédo, com atesto da
execucgdo dos servigos, ndo menciona qualgquer equipamento de
grande porte.

Em anadlise, verifico que os Defendentes ndo conseguiram
comprovar a disponibilizacdo dos equipamentos locados
durante a integralidade do periodo a que se reportam as
didrias de locacdo pagas, afinal, mesmo apds reputar-se
adequado o pagamento de didrias de locagdo nos dias em que
ndo houve evento, em razdo das necessidades de ensaios,
montagem e desmontagem dos equipamentos, remanesceu O
pagamento de didrias em quantidade maior a efetivamente
utilizada.

O fato, inclusive, ¢é reconhecido por duas das empresas
contratadas: Maria Jodo Eventos Ltda. e Sofetys Servigos
Ltda., que o atribuem a disponibilizacdo de equipamentos de
maior porte, nédo licitados!

Ora, a parte a auséncia de comprovagdo de gque O0s
equipamentos disponibilizados diferiram daqueles licitados,
haja wvista a auséncia de referéncia nesse sentido da
documentacdo afeita as despesas, notadamente no atesto da
execucdo dos servicos por parte da Administracdo, tal
circunsténcia jamais serviria para conferir legitimidade ao
pagamento de didrias em quantidade superior a efetivamente
utilizada, sob pena de se chancelar patente violagdo aos
termos da licitacdo que ensejou as contratacdes, em
prejuizo da prépria Administracdo, que teria contratado
equipamentos de grande porte junto a empresas que ndo se
qualificaram para tal.

Muito embora seja plausivel a tese de que os pagamentos de
didrias em numero maior ao que fora utilizado serviram, em
verdade, para o custeio do fornecimento de equipamentos de
maior porte - até porque a empresa de contratada para
acompanhamento e fiscalizagdo dos servigos deu conta da

6
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existéncia de sublocacdes pelas empresas contratadas,
conforme relatdério presente a fl. 193 (vol. 01), desserve
para revestir de regularidade o pagamento a maior de
diadrias, por representar i1legal artificio de burla da
legislacdo de regéncia das contratacdes do Poder Publico,
em detrimento da qualidade e da economicidade da
contratacdo, bem como dos postulados da isonomia e da
impessoalidade.

Opino, pois, pela manutengdo da irregularidade, com
aplicacdo de multa em desfavor da Sra. Mércia Chagas de

Souza, responsavel pelo atesto da prestacdo do servico de
locacdo em quantidade de dias superior a real (fls. 301,
sobre quem deve recair, ainda, 1imputacdo de débito da
ordem de R$ 193.030,00, sendo: a) RS$ 8.880,00, em cunho
solidario com a empresa Maria Jodo Eventos Ltda.;
b) RS 147.400,00, em carater soliddrio com a empresa Sigma
Locacdo e Eventos Ltda.; e c¢) R$ 36.750,00, solidariamente
com a empresa Sotefys Servicos Ltda.

Sugiro, outrossim, que o0os elementos pertinentes sejam
encaminhados ao Ministério Publico Estadual, mercé dos
indicios da prética de ato de improbidade administrativa.

2.4. Divergéncias nas datas dos eventos em alguns polos de
animacdo do Ciclo Natalino. (item 3.2 do Relatdério de
Auditoria)

Deu conta a A&rea técnica da divergéncia entre as datas
lancadas em algumas ordens de servigco como de realizacgéo
dos eventos e aquelas assinaladas na programacdo fornecida
pela prépria Fundacdo de Cultura da Cidade do Recife:

“"Na andlise da despesa referente a NE 201204708 verificou-
se divergéncia entre a data constante na ordem de servigo
com a da programag¢do, fornecida pela Fundacdo de Cultura da
Cidade do Recife, no polo de Brasilia Teimosa. Na
programacdo consta que houve show nos dias 25/12/2012 e
01/01/2013 (f. 206), entretanto a ordem de servico
n°® 689/2012 informou que os eventos foram realizados dias
24 e 25/12/2012 (f. 219).

Nota-se também discordidncia nas datas dos eventos descritas
na NE 201205076, uma vez que a 0OS n° 676/2012 (f. 284)
informa que houve eventos nos dias 19, 20, 21 e 22/12/2012,
no entanto na programac¢do oficial da Fundag¢do (f. 200-207),
ndo consta nenhuma apresentacdo destes dias nos polos
descritos na ordem de servigco, ou seja, Paco Alfédndega,
Dona Lindu e Sitio da Trindade.
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Este fato contraria o disposto nos artigos 62 e 63 da Lei
n® 4.320/64, cabendo a responsabilizacdo a Sra. Mércia
Chagas Souza, uma vez que autorizou as ordens de servigos.”

Em sua manifestacdo defensiva, invocou a Sra. Mércia Chagas
de Souza o carater formal da falha, sem qualquer mécula a
execucdo dos servicgos.

Em sede de NTE, entendeu a Auditoria cuidar-se de erro
material o registro na OS referente ao dia 24.12 de servigo
prestado em 01.01., ressalvando, todavia, os dias 19 a
22.12, cujo argumento sé foi aceito em relagdo ao polo Dona
Lindu.

Em andlise, verifico que a existéncia de divergéncias fora
reconhecida pela prépria Defendente, restando, ainda, sem
justificativa aquela afeita ao evento ocorrido no dia
19.12.2012, tratado na relacdo de ordens de servicgo
coligida a fl1. 221 (vol. 02), bem como na NE n°® 201205076
(fls. 276-277, wvol. 02), como “Ensaio de Travessias”, no
polo Dona Lindu, sem que tal evento figure na programacgédo
fornecida pela FCCR (fls. 200-207, wvol. 02).

Apesar de tais divergéncias sugerirem auséncia de prestacéo
dos servicos contratados, haja vista a auséncia de mencgédo
aos eventos na programacgao fornecida pela prépria
Administracdo, o contradrio fora afirmado pelas empresas
encarregadas de seu acompanhamento e fiscalizacdo, nos
termos do Relatdédrio por elas apresentado (fls. 179-188,
vol. 01 e fl1. 322, wvol. 02), razdo pela qual deve a falha
ser tratada como de deficiéncia de controle interno.

2.5. Diarias de locagdo de equipamentos pagas em quantidade
superior a permitida em 1lei (item 3.3 do Relatdério de
Auditoria)

Segundo a Auditoria, apesar de terem sido licitadas no lote
09, vencido pela empresa Sigma, o quantitativo de cinquenta
didrias de locacdo de equipamentos para o periodo de um
ano, conforme a ata de registro de precos (£.157), apenas
para os eventos de réveillon a Fundacdo ultrapassou essa
quantidade em 24 didrias (quase 50%), ao arrepio do
disposto no art. 11, §2°, do Decreto Municipal
n® 19.205/02, <¢/c o art. 65, $§1°, da Lei Federal
n°® 8.666/93.

Fora responsabilizada pela falta a Sra. Mércia Chagas de
Souza, entdo Gerente de operagcdo e operacionalizacdo -
autora das solicitacdes de ordens de servico em quantidade
superior a licitada e gque poderia ser acrescida.
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Articulou a Interessada, em sua Defesa, que n&do detinha
responsabilidade sobre o objeto licitatério, seus
acréscimos e supressdes, ficando isso a cargo da Diretoria
de Administracdo Setorial e da CPL.

Verifico que a Defendente olvida o fato de que a falha néo
ocorreu durante o processamento da licitacgdo, mas sim
durante a execucdo contratual, por ela patrocinada ao
arrepio da legislacdo de regéncia, na medida em que
solicitou e atestou servicos em gquantidade superior ao
limite legal de acréscimo do objeto licitado (fls. 209-300,
vol. 02).

Destarte, opino pela manutencdo da irregularidade, com
aplicacéo de multa em desfavor da responsavel, Sra. Mércia
Chagas de Souza.

3. CONCLUSAO

Frente ao exposto, considerando que o Sr. Tulio de
Vasconcelos Vieira dos Anjos ndo figura nos autos como
Interessado, tendo sido notificado t&o somente na condicéo
de representante legal de pessoa Jjuridica Interessada;
considerando o pagamento de diéarias de locagcdo de
equipamentos em quantidade superior a utilizada, em
prejuizo ao erdrio da ordem de R$ 193.030,00 (Responsaveis:
Sra. Mércia Chagas de Souza, Maria Jo&do Eventos Ltda. Sigma
Locacéao e Eventos Ltda. e Sotefys Servicos Ltda.;
considerando a divergéncia entre as datas lancadas em
algumas ordens de servigco como de realizacdo dos eventos e
aquelas assinaladas na programacdo fornecida pela prépria
Fundacdo de Cultura da Cidade do Recife, em indicativo de
deficiéncia de controle interno (Responsavel: Sra. Mércia
Chagas de Souza); considerando o pagamento de diadrias de
locacdo de equipamentos em quantidade superior a permitida,
em malfericdo ao disposto no 11, §2°, do Decreto Municipal
n® 19.205/02, c/c o art. 65, §1°, da Lei Federal
n°® 8.666/93 (Responsavel: Sra. Mércia Chagas de Souza); e
considerando, por fim, o disposto no art. 59, III, b e d,
da LOTCE/PE, opino que seja julgada prejudicada a
preliminar de exclusdo do feito, arguida pelo Sr. Talio de
Vasconcelos Vieira dos Anjos, reputando-se, em sede
meritdéria, IRREGULAR o objeto da Auditoria Especial em
lume, com aplicacdo de multa em desfavor da Sra. Mércia
Chagas de Souza sobre quem deve recair, ainda, imputacdo de
débito, da ordem de R$ 193.030,00, sendo:

a) R$ 8.880,00, em cunho solidédrio com a empresa Maria Jodo
Eventos Ltda.;

b) RS 147.400,00, em caradter soliddrio com a empresa Sigma
Locacdo e Eventos Ltda.; e
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c) R$ 36.750,00, solidariamente com a empresa Sotefys
Servicos Ltda.

Sugiro, outrossim, que o0s elementos pertinentes a falta
descrita no item 3.1 do Relatdério de Auditoria sejam
encaminhados ao Ministério Publico Estadual, mercé dos
indicios da préatica de ato de improbidade administrativa.

E o parecer.

Acolho o opinativo do MPCO transcrito acima, fazendo
dele minhas razdes de votar.

Isso posto, e

CONSIDERANDO o Parecer do Ministério Publico de Contas,
MPCO n° 716/2014;

CONSIDERANDO que o Sr. Tulio de Vasconcelos Vieira dos
Anjos ndo figura nos autos como Interessado, tendo sido
notificado tédo somente na condigdo de representante legal de
pessoa juridica Interessada;

CONSIDERANDO o pagamento de diadrias de locacdo de
equipamentos em quantidade superior a utilizada, em prejuizo ao
erario da ordem de R$ 193.030,00;

CONSIDERANDO a divergéncia entre as datas lancadas em
algumas ordens de servico como de realizacdo dos eventos e
aquelas assinaladas na programacgdo fornecida pela proépria
Fundacdo de Cultura da Cidade do Recife, em indicativo de
deficiéncia de controle interno;

CONSIDERANDO o pagamento de didrias de locacgdo de
equipamentos em quantidade superior a permitida, em malfericdo ao
disposto no artigo 11, Parédgrafo §2°, do Decreto Municipal
n°® 19.205/02, c¢/c o artigo 65, Paragrafo §1°, da Lei Federal
n°® 8.666/93;

CONSIDERANDO o disposto nos artigos 70 e 71, incisos
I1, VIII, § 3°, combinados com o artigo 75 da Constituicéo
Federal, e no artigo 59, inciso III, letras “b” e “d”, da Lei
Estadual n°® 12.600/04 (Lei Orgédnica do Tribunal de Contas do
Estado de Pernambuco),

JULGO IRREGULAR o objeto da presente Auditoria
Especial, realizada na Fundacdo de Cultura da Cidade do Recife,
exercicio de 2012, imputando débito no valor total de
R$ 193.030,00, de responsabilidade da Sra. Mércia Chagas de
Souza, sendo:

10
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a) R$ 8.880,00, em cunho solidério com a empresa Maria
Jodo Eventos Ltda. - EPP;

b) R$ 147.400,00, em cardter solidadrio com a empresa
Sigma Locagdes e Eventos Eireli - EPP; e

c) R$ 36.750,00, solidariamente com a empresa Sotefys
Servigos Ltda. - EPP

O valor do débito devera ser atualizado monetariamente
a partir do primeiro dia do exercicio financeiro subsequente ao
das contas ora analisadas, segundo os indices e condicgbes
estabelecidos na legislacdo local para atualizacdo dos créditos
da Fazenda Publica Municipal, e recolhido aos cofres publicos
municipais, no prazo de 15 (gquinze) dias do trénsito em julgado
desta decis&o, devendo cbdpia das Guias de Recolhimento serem
enviadas a este Tribunal para baixa do débito. Ndo o fazendo, gque
seja extraida Certiddo do Débito e encaminhada ao Prefeito do
Municipio, gque deverd inscrever o débito na Divida Ativa e
proceder a sua execugcdo, sob pena de responsabilidade.

N

APLICO & Sra. Mércia Chagas de Souza multa no valor de
R$ 7.000,00, prevista no artigo 73, inciso III, da Lei Estadual
n® 12.600/2004, que deverd ser recolhida, no prazo de 15 (gquinze)
dias do trédnsito em Jjulgado desta decisdo, ao Fundo de
Aperfeicoamento Profissional e Reequipamento Técnico do Tribunal
por meio de boleto bancdrio a ser emitido no site da internet
deste Tribunal de Contas (www.tce.pe.gov.br).

JULGO prejudicada a preliminar de exclusdo do feito,
arguida pelo Sr. Tulio de Vasconcelos Vieira dos Anjos, uma vez
gue este ndo figura nos autos como Interessado.

Dou gquitacdo ao Sr. André Mendongca Brasileiro de
Oliveira, ordenador de despesa e aos demais interessados.

DETERMINO que seja remetida ao Ministério Publico de
Contas a documentacdo pertinente ao item 3.1 do Relatério de
Auditoria, ©para que este encaminhe ao Ministério Publico
Estadual, com a finalidade de se apurar os indicios de préatica de
ato de improbidade administrativa.
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TRIBUNAL DE CONTAS

O CONSELHEIRO JOAO CARNEIRO CAMPOS VOTOU DE ACORDO COM O RELATOR.
O CONSELHEIRO PRESIDENTE, TAMBEM, ACOMPANHOU O VOTO DO RELATOR.

PRESENTE A PROCURADORA, DRA. MARIA NILDA DA SILVA.
AFS/MC/ACS
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